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{Vizeprisident Schmidt)
san. Damit ist Tagesordnungspunkt 4 erledigt.
lch rufe Punkt 5 auf:

Sachstes Gesetz nwr Anderung des Abgeordnetan-
gesetzes

Gesetzentwuwrf der Fraktion der SPD,
der Fraktion der CDU und

der Fraktion der F.D.P.

Drucksache 11/206

erste Lesung

ich erdffne die Beratung und erteila das Wort der
Frau Présidentin des Landtags, Ingaborg Friebe.

Prisidentin Friebe:

Herr Priisidentl Meine Damen und Herrenl Mit der
Drucksache 11/50 habe ich thnen meinen Bericht
zur Angemessenheit der Abgeordnetenentschadi-
gung vorgelegt. Als Grundlage haben mir die Fest-
stellungen des Prisidenten des Landesamtes fiir
Datenverarbeitung und Statistik gedient, die dieser
zur aligemeinen Gehalts- und Preisentwicklung
getroffen hat. Danach haben sich die durchschnitt-
lichan Bruttoverdienste von Dezember 1988 bis
Dezember 1989 um 3 bis 4,7 % erhSht, und zwar
die durchschnittlichen Bruttostundenverdienste der
Industriearbeiter um 4.7 v.H., die durchschnittli-
chaen Bruttomonatsverdienste der Angesteliten iIn
der Industrie und dem Dienstleistungsbersich um
4,1 v.H. und die Renten um 3,0 v.H.

ich bin denach zu dem Ergebnis gekommen, dal
die derzeitige Entschadigung nach § 5 nicht mehr
angemessen ist. ich habe deshalb eine Erhdhung
der steuerpflichtigen Abgeordnetenentschidigungen
um 3,9 % vorgeschlagen, dis in der Presse bereits
als maBvoll bezeichnet wurde.

Meinen Vorschlag haben die Fraktionen der SPD,
der CDU und der F.D.P. sufgegriffen und in den
vorliegenden Gesetzentwurf umgesetzt. Die Erhd-
hung soll zum 01.01.1991 wirksam werden.

Dariiber hinaus haben dia genannten Fraktionen
meinen Vorschlag zur Erhdhung der Fahrkostenpau-
schale nach § 6 Abs. 2 Nr. 3 des Abgeordnetenge-
setzes um 3 % aufgegriffen. Diese, wie ich maine,
ebenfalls maRvolle ErhShung beruht auf den Fast-
stellungen des Prisidenten des Landesamtes fir
Datenverarbeitung und Statistik, wonach die
Kosten im Bereich der Kfz-Anschatfung und -unte:-
haltung sowie dia Obernachtungskosten im Jahre
1989 durchschnittlich um 3,15 % gestiegen sind.

Verzichtat, meine Damen und Herren, wurde auf
eine Erhéhung der aligomeinen Kostenpauschale
und der Pauschals filr Melwaufwendungen am Sitz
dos Landtags.

Die weiteren Anderungen des Abgeordnetengesst-
zes sind auf Initintive der antragstellenden Fraktio-
nen in den Entwwrf sufgenommen worden. Sie
betreffen Tathestinde, dis nicht Gegenstand mei-
nes Berichts zur sligemeinen Angemessenheit der
Abgeordnetensntschidigung waren. Unter anderem
geht es aber um dis Aktuslisierung und Konkratisie-
rung des Begriffs der Amtsaussstattung, damit Sie
in der 11. Wahlperiode mit den Informations- und
Kommunikationstechniken  susgestattet warden
konnen, die sin modemer Parlamentsbetrieb erfor-
dert.

ich bitte Sie, meine Damen und Herren, dor Uber-
waisung an den HauptausschuB zuzustimmen.

(Beifall bei SPD, CDU und F.D.P.)

Vizepeisident Schmidt:

Ich danke Whnen, Frau Prisidentin. - Gibt es Wort-
meldungen dazu? - Herr Kollege Vesper fiir die
Fraktion DIE GRONENI

Abgeordnieter Dr. Vesper (GRONE):

Ich weaiR, da lhnen das unangenshm ist, maine
Damen und Herren; trotzdem werden wir das hier
debattieren.

Meine Damen und Herrenl Ich mdchte zundchst an
dia gestrige Aussprache zur Regierungserkldrung
und an die heutige Aktuelle Stunde ankniipfen. Da
haben wir debattiert iber die Auswirkungen des
zunshmenden Autoverkehrs auf die Ozonbelastung
und die Klmakatastrophe. Eigantlich waren sich
alle sinig: So wie bisher geht es nicht weiter. Jotzt
wollen Sie, die grole Difitenkoalition diesss Hau-
ses, ausgerechnet diea Pkw-Pauschale, die die Ab-
geordneten erhalten, um 3 % anheben, weil "die
Kosten im Bereich der Kfz-Anschaffung und -unter-
haltung gestiegen sind”. Merken Sie denn nicht,
daB Sie da ganz falsch Negen? Es zeigt sich einmal
meltw: Richtige Erkenntnisss wenden Sie auf sich
solbst zuletzt an.

{Beifall bei dan GRONEN)

Eine Erhdhung der Kfz-Pauschale fiir die Abgeord-
neten ist nun wirklich das villig falsche Signal.
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{Abgeordneter Dr. Vesper [GRONE])

(Abgeordnatar Maeyer [Westerkappein]
[F.D.P.): Auch Fahirider sind teurer gowor-
den!)

- Fehren Sie mal mit dem Falurad, Herr Mayer, das
wirde Ihnen nicht schaden. - Sl wissen doch, sus
dem Pkw werden wir nur sussteigen, wenn erstens
Autofshren tewrer wird, zweitens die Attraktivitht
des &ffentiichen Verkehrssystems wesentiich ge-
steigert wird und drittens, wenn wir Oberzeugungs-
arbeit leisten statt Pauschslen zu erhShen, meine
Damen und Harren. :

| (Beifall bet den GRONEN)

Preissteigerungen fiir die Fahrten in Pkw durch eine
Erhdhung der Kostenpauschale aufzufangen ist
nicht nur inkonsequent, die Abgeordneten machen
sich dadurch auch zum Vorbild fir eine villig fai-
sche Politik. Das sollten Sie, Herr Kniola, und Sie,
Herr Matthlesen - beide sind im Moment nicht da -,
mir bestétigen.

Wir regen daher an, die bisherige Autoverkehrsfor-
derungspauschale zu ersetzen durch einen Frei-
fahrtschein fir das Netz der Gffentlichen Nashver-
kehrsverbiinde in Nordrhein-Westfalen, meine
Damen und Herren.

{Beifall bai den GRUNEN)

Nur so kdnnen Anreize geschaffen werden fiir uns
Abgaordnete, vermehrt auf Gffentliche Verkehrsmit-
tel umzusteigen. Mit einer Freifahrtméglichkeit fir
die Varkehrsverbiinde des OPNV in Nordrhein-
Waestfalen wilrden wir nicht nur in die Lage ver-
sotzt, eine OSkologische Altemative zum Auto zu
nutzen,

{Unruhe)

darGber hinaus wiirde von einer solchen Aktion

~eine Signalwirkung susgehen - das wissen Sia doch

- fir andere potentielle Nutzerinnen und Nutzor
Sftentlicher Verkelwsmittel. Qberdles konnten wir
Geld sparen, und das wollen Sie doch immer.

ich finde, von diesem Vorschlag geht insofern ein
ungsheurer Charme aus, meine Damen und Herren,
als wir in einem wichtigen Bereich elnmal schdne
Sonntagsreden, wie wir sle heute wieder gehdrt
haben, auf uns Abgeordnete selbst baziehen kdn-
nen.

(Beifall bei den GRUNEN - Abgeordneter
Bissow [SPDL: Ihr habt keine Wahikreise,
das merkt man! - Anhaltende Unruhe)

Nun zum Hawuckverfalwen, in dem diese Angele-
genheit durchgezogen werden soll. Meine Damen
und Herren, Sis woliten diess Dsebatte nicht, Sie
wollten wis in all den friheren Jahren nach dem
Motto "Ober Geld spricht man nicht, schon gar
nicht dber das eigene” zur Tagesordnung (berge-
hen und die sigenen Beziige heimlich, stil und lpise

(Abgeordneter Bissow [SPDI:
denn? Was ist denn heimlich?)

Wiaso das

Das geht nun nicht melw, in der Tat. Unter ande-
rem aus diessm Grunde haben uns unsera Wihler-

" innen und Wahler hier hinelngeschickt, damit das

nicht mehr goht.

{Boifall bei den GRONEN - Zurufe von der
F.D.P.)

- Sle schainen sich js sehr aufzuregen. Ist das
immer so, wenn as ums Geld geht?

Wir vertreten die Auffassung, gerade iiber unsere
eigene Versorgung, unsere eigenan Arbeitsbedin-
gungen miissen wir besonders laut und vernehm-
Hch sprechen.

(Abgeordneter Schultz-Tomau [F.D.P.]:: Das
ist richtigl}

Die Birgerinnen und Biirger haben Anspruch auf
ein HichstmaR an Offenheit und Transparenz gera-
de in diesen Fragen.

{Aligemeiner Beifall)

Kein Thema paBt so wenig ins Hinterzimmer wie
dieses.
Vizeprisident Schmidt:

Herr Kollege Dr. Vesper, Herr Kollega Steinkiihler
hatte sich schon gerasume Zelt gemeldet. Kénnen

. Sie den Gedanken zu Ende fihren, und gestatten

Sie dann eine Zwischenfrage?

{Abgeordneter Dr. Vesper [GRONE]: Selbst-
verstéindlich! Bitte schin, Herr Steinkiihlerl)

- Bitte!

Abgeordneter Steinkiihler® [SPD):

Herr Kollege Dr. Vesper, ich wollte Sie fragen zu
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{Abgeordneter Steinkiihler [CDU])

thren Ausfihrungen, die Sie eben schon gemacht

haben. Sis kennen den ostwestflischlippischen
Raum.

{Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNEL Jal)
Ich bin sehr dafiw, da wir Sffentlichen Parsonen-

nahverkehw benutzen, auch die Abgeordneten: ich
tue das auch und viele andere ebenfalls. Aber

kénnen Sie mir einmal erkilren, wie ich nachmit-

tags nach einer Besprechung in Schieder-Schwalen-
berg um 16.00 Uhr noch mit Sffentlichem Perso-
nennshverkehr von mir sus nach Oeriinghausen
kommen soll?

Abgeordneter Dr. Vesper {GRONE):

Da liegt genau das Problem, Hesr Steinkihler. Aber
das kriegen wir nur weg, wenn wir Abgeordneten
anfangen, uns einmal diesen Bedingungen zu stal-
len. Wenn wir immer das Auto benutzen, dann
werden diese Bedingungen des Sffentlichen Perso-
nennahverkehrs nle verbessert. Und wir haben
einen gawissen EinfluR, wir haben Vorbildfunktion.

{Waiterhin anhaltende Unruhe - Abgeordneter
Meyer [Westerkappein] [F.D.P.:: OPNV such
im lndlichen Raum? Wer soll das bezshlen?)

Desweogen ist das der einzige Ansatz, den Gffentli-
chen Personennahverkehr suszubauen. Wenn ich
Jetzt hire, "Wer soll das bezahlen?”, Herr Meyer:
Offentlicher Parsonennahverkehr Ist immer noch
erheblich billiger als das Auto, well Sie namlich die
Gkologischen Schiiden, die das Auto verursacht, in
Ihre Rachnung nicht einrechnen. Und das mul man
eban tun. :

{Beifall bei den GRUNEN)

Da wir ja bekanntlich differenzieren kénnen, meine
Damen und Herren, unterschelden wir zwel Berel-
che: die perstinliche materielle Versorgung der
Abgeordneten einerseits und die Ragelungen ihrer
Arbeitsbedingungen anderarseits.

In der ersten Frage rufen wir zur Bascheidenhait
und Seibstheschwlinkung auf, in der zweiten sind
wir im Gegentell der Meinung, dalk unsere Arbeits-
bedingungen besonders gut sein missen, wenn wir
unsere Aufgabe, fiwr die wir in dieses Parlament
gewéhit wurden, im Sinne unserer Wahler und
Wihlerinnen offektiv erfiillen wollan.

Zum ersten Bereich, einem Thema, das, wise man
such hier wieder sieht, auRerordentlich emotionali-

slert behandelt wird: Auch im Vorfeld dieser Debat-
te ist mir sufgefallon, Herr Weandzinskl und andare
Kollaginnen und Kollegen: Ds wird gedroht, ge-
mshnt, geklagt, gebeten, da gibt es mal Ziicker-
chen und mal die Peitsche, um uns von unserer in
diasem Hause einmaligen Haltung abzubringen.

Da haben Sis Pech, meine Damen und Hewvenl| Die
Erhshung der Diten von 6 958 DM auf 7 230 DM
halten wir fir Oberfliissig, ja, im Grunde st sie eine
Beleidigung all derer, dis im Zuge der Politik des
Sozialabbaus Einkommensveruste und Einschrin-
kungen hror sozislen Sicherheit hinnehmen muR-
ten,

(Beifall bel den GRONEN)

eina Beleidigung der Rentner und Rentnerinnen, der
Sozislhilfeempfnger und -empfingerinnen, der
Arbeitslosen und der Frauen mit Niedrigsteinkom-
men.

Wenn Sie sagen: "Wir hinken hinter der aligemei-
nen Einkommensentwicklung hinterher.”, dann
sage ich, dak die Bezlige der Abgeordneten durch-
aus ausrgichend sind, um dieses Amt verantwor-
tungsvoll suszufiillen - auch ohne Nebeneinnah-
men, meine Damen und Herren.

{Beifall bei den GRONEN)
Wie man an diese Sache herangeht, ist immer eine
Frage des MaRstabs, des Blickwinkels. Mit wem
vergleichen Sie unsere Diliten?

(Abgeordnster Lanfermann
wollen Sie hier denn haben?)

[F.D.P.): Wen

- Das sage ich lhnen jetzt, Herr Lanfermann. Ich
will hier weniger Beamte und mehr normale Leute,
die es gelernt haben, mit normalen Einkommen
suszukommen.

Der herrschende Vergleich ist der mit der Ministe-
rialblrokratie, mit Einkommen dor Basoldungsgrup-
pen B 6 folgendes.

{Lebhafter Widerspruch bel SPD, CDU und
F.D.P.)

Um sich vollends beruhigen und auf die Schulter
klopfen zu kinnen, wird dann Immer noch kurz
angedeutet - nur fein angedeutet -, was in der
Industria von Geschiiftsfihrern und Vorstandsmit-
gliedern normalerweise verdient wird. Mit diesen
Vergleichen entfernen Sie sich von der Realitat der
Arbeitnshmer und Arbeitnehmerinnen und der Ar-
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{Abgeordneter Dr. Vasper [GRONE])

beitslosen, der Milllonen wirklich Armen in dieser
Geselischait. Darum darf das unseres Erachtens
nicht dor MaRstab sein.

Magstab miissen vielmehr disjenigen sein, die wir
vertreten. Und da wir, ob wir wollen oder nicht,
alls vartreten, kst der einzig zu rechtfertigende
MaRstab der Durchschnitt, das durchschuittlichs
Einkommen der Erwerbsbevdlkerung. Und da liegen
wir schon Jetzt wait drliber. Wir Regen sozusagen
Im auBertarifiichen Beroich, in siner Hohe, iber die
die Gewerkschaften gar nicht mehr verhandain,
well dis Einkommen so hoch sind.

Man kdnnte Gbrigens auch - hier wird je haufig die
Bibel zitlert - den MaBstab der Geringsten unserer
Briider und Schwestern nehmen, zum Beisplel das
Einkommen von Sozialhilfeempfingemn. Man kdnnte
Vorschidge sufgreifen, die in der vergangenen
Woche hier diskutiert wurden, niimlich zumindest
tellweise den Ersatz von Geld durch Naturalleistun-
gen.

(Lachen bei SPD, CDU und F.D.P.)

- Ja, da lachen Sia, wir haben letzte Woche auch
gelacht.

Zumindest kdnnte man die Erhdhung der Diliten an
die prozentuale Entwicklung der Sozialhilfeleistun-
gen anpassen. :

Wiire des nicht ein Vorschlag, mit dem sich Ihre
Sozialpolitiker und Sozialpolitikerinnen, die Iminer
auf Bonn schimpfen, anfreunden kdnnten?

(Abgeordneter Schultz-Tornau [F.D.P.}: Die
Minister hekommen dann noch einen
10%igen Abzug!)

Machen Sie doch einmal sine Umfrage, Herr
Schultz-Tornau, Sie werden feststellen, dal das
Verstindnis in der BevSikerung fir Erhdhungen suf
hoher Ausgangsiage gegen Null tendiert. Der Bund
der Steuerzahler findet die Versorgung der Abge-
ordneten - Ich zitiere - "geradezu firsthich™. Schiag-
zellen wie “Politiker sparen bei sich zuletzt™ zeigen,
dak zwischen Sparpolitik und Sparappellon siner-
seits und der steigenden Selbstversorgung der
Abgeordneten andererseits durchaus Verbindungen
geknOpft werden,

Die "FAZ", nun wirklich kein Organ der GRONEN,
vergleicht unter der Oberschrift "Die Privilegierten™
die an die insel der Glickseligen erinnernde Pen-
sionsregelung fiw dia Abgeordneten und deren
Magiichkeit, privat noch etwas hinzuzuverdienen,

mit denen dar normalen Rentner und Rentnarinnen.
Wer von denen ndmlich vor Ereichen der Alters-
grenze mehr als 450 DM hinzuverdient, dem wird
seine Rents ganz gestrichen. Den  Abgeordneten
schreibt die "FAZ" - nicht wil - ins Stammbuch:
"Was du nicht willst, das man dir tv', das fig’
asuch keinem andern zu.”

Hinzu kommt - machen Sie uns doch nichts vor -,
dak vigle hisr im Saal, mit Ausnahma der GRUNEN,
noch iiber das eine oder andere Nebeneinkomimen
verfligen. Es sei thnen gegdnnt, ich bin da Ober-
haupt nicht neidisch, ich gbnne thnen das alles.
Aber tun Sle doch nicht so, als kénnten Sie sich
die Butter suf dem Brot nicht mehr leisten, wenn
wir hier die ErhShung nicht beschlioBen.

{Abgeordneter Kuhl [F.D.P.]: Ich esse Marga-
rine!)

Zu diskutioren wére in diesem Zusammenhang
such {ber die vom sonstigen Rentensystem villig
abgekoppelte Altersversorgung der Abgeordnaten.
Wir werden auch hierzu Vorschlige entwickeln.

Vorab nur eines: Was fiir Millionen von Rentenemp-
tingen und Rentenempfiingerinnen racht ist, sollte
fir die Abgeordneten nur billig sein. Eine Orientie-
rung auf die Altersversorgung der Beamten ist der
falsche Ansatz. Abgeordnete sind keine Beamten,
sondern auf Zeit gewihit. Wir kommen aus Berufen
und soliten in das Berufsieben auch zurdckkehren.
Deswegen wire das Verbleiben Im mitgebrachten
System der Altersvarsorgung die einleuchtendste
und auch die korrekteste Ldsung, meina Damen
und Herren.

Ganz anders beurteilen wir die Frage der Arbeitshe-
dingungen der Abgeordneten. Da sind wir ganz klar
der Meinung: Wer eine Regierung kontrollieren will,
die Gber fast belishige Ressourcen verfiigt und der,
wie wir heuto ja diskutiert haben, von der Mehr-
heitsfraktion beliabig viels Stellen genehmigt wer-
den, wer alternative Konzepte entwickeln will und
wer diese offensiv in die Offentlichkeit tragen will,
der braucht Arbeitsbedingungen, die das alles for-
dern statt behindemn.

(Abgeordneter Dr. Farthmann [SPD): Dann
wird o3 ja bald besser mit lhnen! Es wird ja
auch Zeitl}

- - Ja sicherl Hiren Sie einmal 2u, Herr Farthmann.

Als wir In dieses Parlament einzogen, waren wir
erstaunt, da Abgeordnete nicht sinmal Anspruch
auf eine Schreibmaschine haben, da& hier in die
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{Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE))

sam postmodemen Geb3ude dis Kommunikations-
miglichkeit per Telefax noch nicht entdeckt wor-
den war,

{Lebhafte Zurufe von SPD, CDU und F.D.P.;
Pauschale, Psuschale! - Unruhe}

daB es kelnen wissenschaftlichan Gutachterdienst
gibt und daR fiir jede Abgeordnets und filr jedon
Abgeordneten, der bzw. die Tausende von Ragie-
rungsheamten kontrolieran soll, gerade esins halbe
Schrelbkraftstelle vorgesehen war.

(Fortgesetzt lebhafte Zurufe, insbesondere
von der SPD - Glocke des Prisidenten)

Vizeprisident Schmidt:

Meine Damen und Herren, such wenn ss manchen
im Hause nicht paBt: Wir soliten den Kollagen
Vesper zu diasem Punkt ausreden lassen.

(Beifall bei den GRONEN)

Er hat noch eine Minute Redezeit.

Abgeordneter Dr. Vesper |GRONE):

Wenn man sich fragt, wie Sia damit jahr- und
johrzehntelang arbeiten konnten, dann weiR Ich
darauf auch keine Antwort. ich sage nur, dal wir
Ihnen hei den Vorstellungen, die Arbeitsbadingun-
gen in diesem Hause zu verbessern, Zusammenar-
beit anbieten. '

Mein Fazit: Selen Sie mutig und verzichten Sie auf
dis Dilitenerhthung. Selen Sie klug und ersetzen
Sie die Pkw-Pauschale durch einen Freifahrtschein
fir den OPNV. Und lassen Sle uns gemeinsam {ber
eing. angemessene Verbesserung der Arbeitsbedin-
gungen von uns Abgeordneten sprechen.

(Beifall bel den GRUNEN)

Vizeprisident Schmidt:

Danke schdn, Herr Kollege Vesper. - Fiir die Frak-
tion der SPD erteile ich dem Kollegen Wendzinski

das Wort.

Abgeordneter Wendzinski (SPD):
Herr Priisident! Meine sehr geehrten Damen und

Herrenl Herr Dr. Vesper, Sie haben hier sin Schau-
spisl geboten, das mit der Realitit In keiner Weise
dbereinstimmt.

(Beifall bel SPD, CDU und F.D.P.)

Sie sprechen hier von sinem Hauruckverfahren und
wissen genau, daB Ende Juni ein entsprechender
Boricht - wie dies jedas Jahr Pflicht Ist - von der
Prasidentin vorgelegt wurde. Sie wissen gensau,
dalt wir seit Juni dieses Jahres dariiber sprechen.

{Abgeordnter Dr. Farthmann {SPD): Genauso
ist es! - Abgeordneter Bissow [SPD): Offent-
lich!)

Wenn Ministerprisident Rau jetzt hier wire, dann
wiirda er lhnen wahrscheinlich aus dem Matthius-
Brief ein Zitat vorhalten, das lautet:

An lhren Taten sollt lhw sie arkennen und nicht an
thwen Worten.

{Beifall bei SPD, CDU und F.D.P. - Abgeord-
neter Dr. Vesper [GRONE]: Sehr richtig!)

Was Sie geboten haben, das ist sin billiges Schau-
spiel. Das will ich thnen an folgendem Beispial
darlegen:

Sla beklagen, daR Sie in hrem Biiro keine Schrelb-
maschine haben. Lesen Sie denn nicht das Abge-
ordnatengesetz? - Dort steht geschrieben, da Sie
pro Monat eine Aufwandskostenpauschals in Hihe
von 2 081 DM fir Biirokosten, Porto, Telefon,
Schreibmaschine und dergleichen meahr bekommen.

{Beifall bei SPD, CDU und F.D.P. - Wider-
spruch bei den GRONEN)

Ich frage Sie, Herr Dr. Vesper: Wollen Sie doppeit
kassioran? Wollen Sie die Aufwandsentschadigung
und eine Schrelbmaschine haben?

{Beifall bei SPD, CDU und F.D.P. - Minister
Hainamann: Ssehr richtigl)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, eine
DiitenarhShung steht immer auf dem Priifstand der
dffentlichen Diskussion. Das war immer s0; das ist
richtig. Das wiinschen wir auch.

Deshalb haben wir kein "Hauruckverfshren™ vor

und auch nichts hinter verschlossenen Tiiren ver-
handelt.

©
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(Abgeordnater Wendzinski {SPD])

(Widerspruch des Abgeordneten Dr. Vasper,
[GRUNE]}

Das ist richtig 0. Des sage ich lhnen. Dis Demo-
kratie lobt von der Transparenz, der Argumentstion

und der Offenheit lhrer Organe. Deswegen ist es.

gut, daB die Presse dariiber schon seit einiger Zeit
berichtat.

Wir haben weder stillschweigend noch hinter ver-
schlossenen Tiren ein Diitengesetz vorbereitet.

Das Bundesverfassungsgerichtsurtell sus Karsruhe

hat - erstons - aufgrund der Klage sines saarlindi-
schen Abgeordneten bestStigt, daB wir hier sinen
Full-time-Job haben und daR, wer als Landtagsah-
geordneter gewdhit ist, im Grunde so zu stellen Ist,
als wenn ar im allgemeinen Berufsieben ein Mandat
hiitte. Das helBt: Er ist automatisch daher such sus
den dffentlichen Kassen zu finanzieren. Die Parla-
mentarier soliten sich nicht schiechter stellan, aber
auch nicht besser als diejenigen, die im &ffentli-
chen Bereich oder in der freien Marktwirtschaft
tiitig sind.

Wir haben oft erlebt, de in Diskussionen von der
sogenannten Selbstbedionung dis Rede gewesan
ist. Deshalb ist 1979 ein Gesetz verabschiodet
worden, Herr Dr. Vesper - da haben Sie auch noch
nicht an die Politik gedacht, das war vielleicht noch
im Juso- oder Studentenalter -, ‘

{Dr. Vesper [GRUNE): So jung bin ich
nicht!)

dak wir das nicht mehr durch eigens Entscheidun- -

gen hier im Parlament vornehmen - -

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Vesper
IGRONE})

- Die Fluktuation bei Jhnen ist ja groB. Sie haben
auch einige gute Krifte; die kdnnen wir geme bei
uns aufnehmen.

Deswagen ist also 1979 ein Gesetz verabschisdet
worden, nach dem wir nicht mehr selbst entschei-
den und auch nicht mehr sagen kdnnen "Eine Kom-
mission von shrenwerten Herren und Damen oy
sondern ein Waren- und Dienstisistungskorb wurde
fastgelegt, der festhalt, wie sich die Lebensum-
stinde verteuert haben, und wonach auch die Di3-
ten und Unkostenpauschalen der Abgeordneten neu
zu berechnen sind. Und dies geschisht dann noch
mit einer ainjihrigen Verspitung.

Vizeprisident Schmidt:
Herr Kollege Wendzinski,

(Abgeordneter Wendzinski [SPD]; Ja
bitte?}

gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordne-
ten Appel?

{Abgeordneter Wendzinski
warum nicht?)

[SPD]: Ja,

Abgeordneter Appel (GRUNE):

Herr Kollage, Sie haben uns gerade 30 schon er-
kidrt, daR wir alle Volizeitparilamentarier sind.

Wie erkliren Sie uns denn dann, daB damit verein-
bar ist, daB hier einige Parlamentarier nebenher
offensichtlich noch Ministerprisidenten und Mini-
stor und Oberbiirgermeister sein kdnnen?

{Abgeordnete Friebe [SPD]:
damit nichts zu tunl)

Das hat

Abgeordneter Wendzinski [SPD):

Sie haben - erstens - richtig formuliert: "sinige”,
einige wenige. Die groRe Mehrheit der Abgeordne-
tan in diesem Hause leben von den DiBiten und sind
Volizeitpolitiker. Die Minister beziehe ich mit ein,
wail sis sozusagen sin Teil dessen sind, was wir
hier darstellen.

(Abgeordneter Dr. Farthmann [SPD]: So
ist es!} ‘

AuBerdem wird er mit entsprechenden Abziigen bei
der Unkostenpauschale und den Didten belastet.
Das miiBte ich hier eigentlich gar nicht alles
erwihnen, Das kinnen dis Damen und Herren der
GRUNEN-Fraktion doch nachlesen.

(Zustimmung bel der SPD)

Zur Sache: Am 28. Juni hat die Prasidentin den

Vorschlag vorgelsgt, wie sich die Kostenentwick-

lung von Ende 1988 bis Ende 1989 in diesem
Lande bei den verschiedenen Positionsn dargestelit
hat. Das war ihr Auftrag.
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{Abgsordnater Wendzinski [SPD])

{Abgeordnete Hohn [GRONE]:

In den Sommerferien! - Abgeordneter
Dr. Farthmoann [SPD]: Haben Sie in den Som-
moerfarien gepsnnt?)

- Oberlassen Sla mir bitte das Wort, Frau Hohnl

Am 27.Juni  haben dle Parlamentarischen
Geschiiftsfilhrer in diesem Hause zusammengeses-
sen. lch habe mit thnen, Herr Dr. Vesper, dieses
Problem diskutiert.

{Abgeordnater Dr. Vesper [GRUNE]:
Das bestreite Iich doch gar nicht!)

Da haben Sie keinerlal Andeutungen gemacht. Sie
haben noch nicht einmal Vorstellungen entwickelt,
wader zu Reduzierungen noch zu Anhebungen.

{Heiterkeit - Zuruf des Abgeordneten
Schuitz [SPD] - Widerspruch bei den
GRUNEN)

- Warten Sie, Herr Dr. Vesper, ich habe noch mehr
fiir Sie: Dann kamen weitere Gespriche, und die
anderen drei Fraktionen haben lhnen die Oberlagun-
gen mitgetellt, die in den Fraktionen zur Novellie-
rung bestanden. Unter anderem ist diskutiert wor-
den, die Mitarbeiterpauschale zu erhshen, wobai
ich davon susgehe, deR diese Mitarbeiterpauschale
nicht von allen MdL in Anspruch genommen wird.
Aber dak einige, die Spezialaufgaben haben und
natiirlich dann auch entsprechende wissenschaftli-

che Begleitung bendtigen, die Méglichkeit haben -

sollen, hier jemanden einzustelien, der fir Sie als
Abgaordneter arbeitet und nicht fir Sie als Fraktion
der GRONEN, haben wir thnen vorgeschlagen.

{Beifail bei SPD, CDU und F.D.P.}

Das milssen Sie doch auseinanderhaiten. Die Mitar-
beiterpauschale bezieht sich auf den einzelnen
Abgeordneten und nicht auf dia Fraktionen.

Wir haben - zweitens - die Unkostenpauschale
diskutiert, Horr Dr. Vesper, und gesagt: Wer saine
Mitarbeiterin hier im Landtag beschiiftigt, der hat
einen Kostenvorteil; denn er kann kostenlos Tele-
fon, Schreibmaschine, Helzung, Kopier- und Faxge-
rite usw. benutzen.

{Abgeordneter Biissow
Schraibmaschine nichti)

[SPD]: Die

Was wir ais normal bezeichnen, ist, dag die Mitar-
beiterin im Wahlkreis sitzt und den Kontakt mit den
Bdrgern hilt, damit der Biirger keina teueren Fern-

. gaspriiche filwen muil. Das ist unsere Auffassung.

(Beifall bei SPD, CDU und F.D.P. - Ab-
geordneter Blssow [SPD]): Machen dis
GRUNEN ja nichtl) -

Da hsbe ich thnen gesagt, Herr Dr. Vesper: Man
kann nicht zweimal fiir ein und dieselbs Sache sus
dem Offentlichen Haushalt Geld nshmen, einmal die
Unkostenpauschale fiw das Biro kn Washikreis,
Telefon, Helzung, Miete, Reinigung und dergleichan
mehr und hier dann noch die Mitarbeiterin im Land-
tag kostenlos heschiftigen.

{Beifall bei SPD, CDU und F.D.P,}
In diesem Zusammenhang habe ich thnen vorge-
schliagen, 500 DM von der Unkostenpauschale bei
denjenigen abzuzishen, die ihra Mitarbeiter hier im
Hause haben.

{Abgeordneter Dr. Vesper [GRONE]: Das
ist doch gutl)

Was haben Sie da gestdhntl Haben Sie uns denn
nicht erzihit, Sie hiitten bei dieser Regelung groRe
Schwierigkeiten in Ihrer Fraktion?

{Widerspruch des Abgeordneten Dy,

Vesper [GRUNE] - Oh-Rufe bei SPD,

CDU und F.D.P.)
Sie miissen bei der Wahrheit bleiben und nicht
immer das erzidhlen, was schaustellerisch ist.
Vizeprasidant Schiidt:
Herr Abgeordneter Wendzinski: zur Geschiftsord-
nung. Lassen Sie eine Zwischenfrage des Kollagen
Dr. Vesper zu? '

(Abgeordneter Wendzinski [SPD): Bitte
sehrl)

- Bitte sehr.

Abgeordneter Dr. Vesper {GRIINE);
Erstens, Herr Wandzingki, nehmen Sie zur Kennt-
nis, dak ich keine Schwierigkeiten In der Fraktion
hahe.

{Zurufe)

- Jda, ich frage, ich frage. Nun selen Sie doch nicht
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{Abgeordneter Dr. Vesper IGRONE]
slle so aufgeregt!
(Helterkeit)

Herr Wendzinski, sind Sie bereit, mit mir zwischen
der Entgegennshme eines Berichts, den wir hier
alle bekommen haben, und der Voriage eines Ge-
setzentwurfs, der In diesem Plenum behandelt
werden muR, einen Unterschied zu sehen? Sind Sie
bereit zuzugeben, daR dieser Gesetzontwiwrf uns
gestern auf den Tisch geleitet wurda? - Dag ist
maeine Frage. ‘

Abgeordnetar Wendzinski {SPD):

Herr Dr. Vesper, wenn das fir Sie eine Hilfe ist,
daB Sie sich auf diese schwachs Briicke bageban,
will ich Ihnen menschlich helfen.

{Zahlreiche Zurufa)

Politisch muR ich lhnen sagen: Der Bericht der
Préisidentin ist nach dem Gesetz bis zum 30. Junl
eines jeden Jahres erforderdich. Darin steht genau,
daf der Landtag die Konsequenzen daraus zu zie-
hen hat. Er muR dem Bericht nicht folgen; er hat
die Konsequenzen zu zishen. Und diesem Nach-
denkprozeR, Harr Dr. Vesper, haben Sie sich bei
den GRUNEN entzogen.

{Beifall bei der SPD)

Sie haben hier heute mit doppeiter Moral gearbei-
tet, nach dem Motto: ich bin dagegen, aber ich
hoffe, dak die das schon machen. Ich gebe ihnen
nachher eine Kontonummer an - also: Hier bin ich
dagegen, und dann kassiere ich. - Das halte ich fir
doppelte Moral,

(Lebhafter Beifall bei der SPD - Beifall bel der
cou}

Vizeprsidont Schmidt:

Herr Wendzinski, gestattan Sie noch eine Frage des
Herrn Kollegen Vesper? )
Abgeordneter Wendzinski (SPD):

Ich will Herrn Dr. Vesper gleich gern Nachhilfe-
unterricht geben. ich habs noch mehr. :

Gestatten Sie die Frage?

{Abgeordneter Woendzinski [SPD): Ja, bitte
schinl}

- Bitte, Hoerr Vesperl

Abgeordneter Dr. Vesper (GRONE);

Herr Kollege Wendzinski, warum haben Sle, wenn
das alles seit Juni so normal und so klar ist, nicht
in der Sitzung des Altestenrats gesten vor zwei
Wochen den Tagesordnungspunkt "Entwurf eines
Gesotzes zur Anderung des Abgeordnetengesetzas”
im zwischen den Fraktionen besprochenen norme-
len Verfshren suf die Tagesordnung gasetzt?
Warum kam dieser Punkt gestern in dieser so pltz-
lichen Art und Weisae?

Abgeordneter Wendrinski {SPD):

Herr Vesper, wenn Sie zugehdrt hitten, dann wiire
Ihnen nicht entgangen, daB ich in der ersten Sit-
zung des Altestenrats in diesem Monat erklart
habe: Frau Prisidentin, ich gehe davon aus, daR
wir an den Plenartagen auch noch das Diftenge-
setz behandein. - Das habe ich erklért.

{Abgeordneter Dr. Vesper [GRONE): Aber
nicht, an weichem Plenartag!)’

- Entschuldigung! Wir heben nur zwei Plenartage.

{Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Es gibt

doch gar keine Eile, weil das sowieso erst
zum 01.01. in Kraft tritt. - Lebhafte Zurufe)

AuBerdem soliten Sia jetzt nicht waeiter kiagen. Der
Landtag hat heute morgen entschieden. Sie miis-
son sich daran gewsdhnen, da8 es Mehrheiten gibt.

{Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNEl: Dann
missen Sie sich auch daran gewshnen, dak
s uns gibtl)
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Vizeprisident Schmidt:

Herr Wendzinski, dis Kollegin H5hn wollte Sie noch
aetwas fragen.

{Abgeordneter Wendzinski [SPD]: kgendwie
will ich das jetzt einmal zu Ende bringen;
denn ich habe ja nicht vor, mich hier stindig
mit der kleinen Fraktion der GRONEN 2zu
unterhalten.}

- Sie lassen die Frage also nicht zu.

Abgeordneter Wendzinski (SPD):

Ich will einmal zu dem Gesetzentwurf der GRONEN
kommaen.

Herr Vespar macht eine ganz groBe Show, eine
ganz groRe, breita Show-Palettel

Was bietet er denn konkret? Er bringt einen An-
trag, in dem er sagt: Ich mdchte die Kostenpau-
schale im Verkehrsbereich aufheben. Mehr bringen
Sie nicht. Sie sagen in keiner Weisa: Reduzierung
der Abgeordnetenentschidigung, wie sie jetzt
gezahit wird! Sia sagen in keiner Weise: Reduzie-
rung der Aufwandsentschidigung! Sie sagen In
keiner Woeise: Dia Mehrkosten sollen reduziert
werden.

(Widerspruch bel den GRUNEN)

Sie sagen vielmehr nur: Dia Fahrkostenpauschale
soll auf null reduziert werden. Das ist Ihr einziger
Vorschlag.

Daran erkenne ich doch: Sie sind fir das Diitenge-
setz; Sie sind fiir den Vorschlag; Sie sind fir die
Unkostenpauschale; Sie sind im Grunde fiir die
Mitarbeiterpauschale. Nur diesen %leinen Punkt
haben Sie sich herausgesucht, und die Blrgerinnen
und Biirger auf den RAngen wissen nicht, was Sie
beantragt haben.

" In den Richtlinien steht ja nicht ainmal, daB Sie mit

dem Pkw fahren miissen. Es steht nir darin: Wer
bis 50 km vom Sitz des Landtags entfernt wohnt,
bekommt 655 DM, und wer weiter wohnt, be-
kommt 1 200 DM. Sie kdnnen doch mit Sffentli-
chen Verkehrsmitteln fahren. Warum tun Sle es
denn nicht?

{Beifall bel der SPD)

Und Sie, Herr Dr. Vesper, Sie von den GRONEN,

haben einen Freifshrschein 1. Klasse der Deutschen
Bundesbahn. Benutzen Sie diesen doch bitte!

Aber was sagen Sis den Kolegen, die im Aachener
Roum wohnen, die im Miinsterland, die Im Sauer-
land wohnen, wo es keine Verkehrsmittel gibt? Die
brauchen zur Betreuung ihwes Wahlkreises sinen
Pkw. Wenn Sie keine Wahlkrgisbetreuung vorneh-
men, ist das Wwe Sache. Wir betreuen die Biirger,
und die Biirger haben ein Anrecht darauf, ilwen
Abgeordneten zu sehen, mit ihm zu sprechen, auch
wenn das Dorf noch so klein ist.

{Lebhafter Beifall bei der SPD - Beifall bei
CDU und F.D.P.}

Ich mache lhnen einen Vorschiag.

{Zuruf des
[GRUNE))

Abgeordneten Dr. Vesper

Verehrter Herr Vesper, Sie reden jetzt hler. Dann
werden Sle wahrschelnlich dagegen stimmen,

Ich frage Sie einmal: Lehnen Sie denn die Oberwei-
sung der Diiten ab? Dann kommen Sie und sagen,
Sie filhren etwas zum Oko-Fonds ab. Nun, dann
machen Sie es doch visl sauberer: Bieten Sie doch
eine Kontonummer der Caritas, der Inneran Mission
und des Oko-Fonds der Prasidentin des Landtags
an, und erkliren Sie, wieviel von lhren Diliten sie
sutomatisch an diesen Oko-Fonds oder dle Caritas
iiberwaisen solll

 {Beifall bei SPD, CDU und F.D.P.)

Sozialdemokratische Mandatstriiger haben in Ober
hundert Jahren ihr Mandat auch immer gesehen zur
Unterstdtzung der Partei. Die Sozialdemokraten tun
das. Die lassen sich das automatisch von der Prisi-
dentin abziehen; das wird {iberwiasen.

{Zuruf des
[GRUNE))

Abgeordneten Dr. Vesper

Das heift: Durchsichtigkeit, Offenheit! Nicht, wie
Sle, doppelte Moral: Hier klagen, hinten kassieren,
und niemand kann priifen! - Herzlichen Dank!

{Anhsltender lebhafter Beifall bei der SPD -
Beifall bei CDU und F.D.P.)
Vizepriisident Schmidt:

Danke schon, Herr Kollege Wendzinskll - Ich darf
nun fir dia CDU-Fraktion Herrn Kollegen Hardt das
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{Vizepréisident Schmidt}

Wort erteilen. Bitte schinl

Abgeordneter Hardt {CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Es iiberrascht doch wohl selw, Herr
Vesper, deB Sie nach einer Rede, wise Sla sie gohal-
ten haben, hier einen soichen Gesetzentwurf einrel-
chen. Denn nachdem Sie nur diese Unkostenpau-
schale #ndern wollen, wollen Sie doch das Geld
wirklich kassieren. Sle sind ja latztlich dabel, wenn
die Mehrheit dieses Hauses das bestimmt. Sie
wollen im Endeffekt - so daf ich einmal sagen -
darliber hinaus suf sin Probloam aufmerksam ma-
chen, um dann vialleicht hier diesen "Laden™ lahm-
zulegen.

Mich hat das wirklich aufgrund des Kritikpunktes
tberrascht, den Sie am Anfang eingebracht haben.
lch kann nur sagen, daR die hier von . Hermn
Wendzinski vorgetragenen Argumente von uns voll
und ganz geteilt werden, und wir wollen diese

Debatte angesichts der Zeit auch gar nicht verlBn- _

gern.

Wir haban den Vorschlag der Frau Priisidentin
zusammen mit den anderen Fraktionen aufgegrif-
fen. Wir haben den Didtengasetzentwurf einge-
bracht und stehen such dazu.

Den Baricht der Prisidentin halten wir fir angemes-
sen, und ich muB schon sagen, dal wir im Endef-
fokt, Herr Vesper, sufgrund der Geschiftsord-
nungsabstimmung, die Sie heuts morgen ange-
bracht haben, und aufgrund der Diskussion, die wir
ja. wia schon ertrtert, zwei Monate gefiihrt haben,
wirklich kein Verstindnis haben.

Zur Angemessenheit der Entschidigung hat das
Bundesverfassungsgericht im Urtell vom 5. Novem-
ber 1975 festgestallt, daR die Abgeordnetenent-
schidigung entsprachend der Bedeutung des Am-
tes unter Beriicksichtigung der sligemeinen wirt-
schaftlichen Verhiltnisse zu bemessen ist. Da uns
keiner diese Entscheidung abnimmt, meina Damen
und Herren, miissen wir schon in 'oigonor/ Sache
salber entscheiden. Dafiir haben wir uns selt 1985
einen Rahmen gesteckt, wonach die Entschidigung
jatzt entsprechend dem erhdht wird, was joder Im
gewaerblichen Bereich Beschiftigte in dem Jahre
1988/89 mehr bekommen hat. Was wir fiir 1991
verlangen, Ist letztlich nur das, was in diesem
Bareich schon 1988 und 1989 gershit worden Ist.

{Zuruf der Abgeordneten Hihn [GRONE])

Wonn hier jetzt der Eindruck entstanden ist, dal

wir in Nordrhein-Westfalen Spitzenreitar der Land-

tage wiren, denn muB ich thnen sagen, dal wir
orst an finfter Stelle liegen. Rhainland-Pfalz und
Niedersachsen sind hjher als wir. Hessen hait mit
10 200 DM die Spitze, Bayern hat 8 100. Rhein-
land-Pfalz zahlt - wie ich vorhin sagte - 13mal.
Mgine Damen und Herren, das Bundesverfassungs-
gericht hat uns den Rahmen gesetzt, daB wir die
Landtagsditen bis zu 10 % der Diéiten einas Bun-
destagsabgeordneten - gemessen an dem saarléindi-
schen Kollegen, der damals geklagt hat - erhthen
kdnnen.

Das, was die Frau Prisidentin vor zwel Monaten
vorgelegt hat, haben Sie ja akzeptiert. Ich kann nur
sagen: Mit Whrem Gesetzentwurf haben Sie die
Vorlage der Prasidentin akzeptiert. Denn sonst
hitten Sie ja auch entsprechende Minderbetrige
einsetzen miissen. Ihr Gesetzentwurf ist in sich
unlogisch. Denn die Paragraphen, bei denen as um
DistenerhShung geht, haben Sie nicht aufgenom-
man. Das wollen Sie wahrschainlich auf kaltem
Wage mitkassieren. Das werden wir in dieser Form
nicht mitmachen. '

- {Zustimmung bel der CDU)

Maeine Damen und Herren, wir haben in § 6 Absg. 2

nur eine Klarstellung vorgenommen, und zwar soll

die Kostenpauschale bis zu einem Beatrag von 500
DM gekiirzt warden, wenn Abgeordnete eine Mitar-
beiterin bzw. einen Mitarbeiter fiw Wahlkreisaufga-
ben ganz oder teilweise im Landtag beschiftigen.
Da dies die Kosten verringern kann und Sie, die
GRONEN-Fraktion, ja an Kostenminimierung den-
ken, bin ich gespannt, wie Sie dazu stehen. Es
wire gut, Hwe Haltung dazu zu wissen. Hermr
Woendzinski hat ja schon gesagt, was wir zu dis-
sem Bereich miteinander besprochen haben.

Noch einmal zu dem Problem &ffentlicher Nahver-
kehr! Es ist gegeniber den Kollegen aus dem lindli-
chen Raum einfach nicht kollegial, hier gleiche
MaRstibe anzulegen. Das Defizit des &ffentlichen
Nahverkehrs, der zur Zeit einen Kostendeckungs-
grad von etwea 50 % hat, wiirde dadurch im Endef-
fekt nicht verringert. Sia wollen die Falwtkosten ja
nicht von #wen Diliten bezahlen, sondern Sie wol-
len das auch aus Gffentlichen Kassen erstattet
haben. Sie kdnnen die Verhiitnisse der Kollegen,
die aus der Rheinschiene kommen, mit denen der
Kollegen sus dem landlichen Raum einfach nicht
vergleichen.

ich sage auch einmal aus der Sicht eines Abgeord-
neten, der In Disseldorf wohnt: Mittelfristig mu
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{Abgeordneter Hardt [CDU])

such die Frage der Unterbringung von Kollegen, die
weit weg wohnen, in diesem Haus gekiirt werden.
Ich kann das sagen, weil ich das gar nicht in An-
spruch nehmen wiirde. Ich bin schon der Auffas-
sung, dal wir da ebenfalls einiges tun miissen.

Herr Kolloge Vesper, 1971 habe auch ich hier im
Landtag. zuwr Dilitenfrage ablehnende Reden - in den
Protokollen nachzulesen - gehalten. Problematisch
sber ist dor Vergleich mit den normalan Arbsitneh-
mern drauBen. Unsere Familien wiren gliicklich,
wenn wir von der Arbeitszeit hor das gleiche MaR
hitten. Ich glaubs, daR man die Entschidigung, die
wir bekommen, auch an unserer durchschaittlichen
Arbeitszelt, die wir an sechs, manchmal auch an
sieben Tagen in der Woche zu leisten haben, mes-
sen mull.

Wenn Sie sagen, die Pensionsregelung fir die
Abgeordneten in Nordrhein-Westfalen sei, gemes-
sen an der unserer Biirger, einsame Spitze, dann
kann ich nur sagen: Von allen Parlamenten haben
wir die lingste Zeit, bis man auf 75 % kommt. Der
Bundestag kommt schon nach 18 Jahren auf
75 %, die anderen Parlamente such entsprechend
friher. Da das bei uns erst nach 20 Jshren - also
nach vier vollen Legislaturperioden - erreicht wird.
bin ich der Meinung, daB wir hier etwas sehr MaR-
volles tun.

Wir sind der Meinung, deR das, was die Frau Prisi-
dentin vorgeschiagen hat und was letztlich eine
Steigerung um 3,9 % bedeutet, angemessen ist.
Wir werden der Ubarweisung des Gesatzentwurfs
an den HauptausschuB zustimmaen,

{Beifall bei CDU, SPD und F.D.P.}

Vizeprisident Schmidt:

Danke schin, Herr Kollege Hardt! - Fir dia F.D.P.-
Fraktion darf ich Herrn Kollegen Tschoeltsch das
Wort erteilen; bi\tte sehr)

Abgeordneter Tschoeltsch (F.D.P.):

Herr Président! Meine sehr vershrten Damen und
Herran! Herr Dr. Vesper, nachdem Sie in Ihrer Rede
fur die Fraktion der Griinen nahezu alle Punkte des
Abgeordentengesetzes Inhaltlich in Frage gestalit
haben,

lAbgoordnatar Dr. Vesper [GRONE): Das
stimmt nicht! Das habe ich nicht gemacht.)

fordere ich Sie auf, konsequent zu sein und lhren
Gesetzentwurf zuriickzuzishen. Es ist blamabal,
wenn Sie alles in Frage stellen und dann mit Threm
Gesetzentwurf sinen einzigen Punkt Sndermn wollen.
Seien. Sie konsequent, zeigen Sie Haltung und
ziehen Sie lhren Gesetzentwurf zuriick!

{Beifall bei F.D.P., SPD und CDU)

Ich teile nicht lhre Auffassung, die Sie hier vorge-
tragen haben. Wenn Sie aber emsthaft das meinen,
was Sie gesagt haben, dann bringen Sie doch
einen entspraechenden Gesetzentwurf ein.

tAbgeordnetor Dr. Vesper [GRONE]: Machen
wirl}

- Nein, Sia haben einen Gesetzentwurf mit einer
kleinen Anderung eingebracht.

Maine Damen und Herren, ich mdchte zur Ange-
messenheit der Dititen grundsitzlich etwas sagen.
Wir brauchen uns in dieser Frage nicht zu entschul-
digen. Wir miissen uns auch einmal ansshen und
dariiber nachdenken, welche Berufsgruppen nicht
mehr in Parlamente gehen. Warum sind denn kesine
qualifiziertan Arzte hier im Pardament? Warum sind
hier im Landtag keine erfolgreichen Gewerkschafts-
fishrer?

Warum sind - nahezu - keine qualifizierten Unter-
nehmer im Parlament? Warum eigentlich nicht?

{Zuruf von den GRUNEN: Es sind such keine
Arbeiter hierl)

Dariiber missen Sie nachdenken. Das hat doch
such etwas mit der Dotierung des Berufes Abge-
ordneter zu tun.

Meine Damen und Herren, ich will fir die F.D.P.-
Fraktion ganz deutlich sagen, daB wir hier keinen
Entschuldigungsbedarf sehen. Wir stohen zu der
vorgeschiagenen Regelung der drei Fraktionen auf
Basis des Berichts der Préisidentin.

Und ein latzter Punkt! Meine Damen und Herren
von den GRUNEN, Sie haben das Abgeordnetenge-
setz nicht richtig gelesen. In dem einen Punkt, in
dem Sie eine Anderung vorschiagen, sprachen Sie
immer von "Pkw-Pauschalen”. So atwas steht In
dem Abgeordnetengesetz Gberhaupt nicht. Es han-
delt sich vielmehr um “Fahrtkostenpauschalen”.
Lesen Sie es bitte einmal nach. Es steht dort nichts
von PKW. Es Ist thnen villig freigestollt, wie Sie
den Landtag ereichen, wie Sie lhre Aufgsben im
Lande erfiillen. Sie kdnnen mit dem Faherad fahren,
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(Abgeordnater Tschoeltsch [F.D.P.])

Sie kinnen zu FuR gehen, Sie kdnnen den Pkw
benutzen, Sie kdnnen die Bundesbshn benutzen.
Das steht Jhnen villig frei.

Aber ich sage lhnen abschiieRend noch etwas, Heer
Dr. Vesper: DaB dieser Vorschlag gerade von einer
kleingn Fraktion kommt, das wundert mich nun in
dor Tat. Denn ich weiB, wie wir als F.D.P. mit 14
Abgeordneten unsere Problems haben, unsere
Aufgaben zu hewiltigen, und zwar landeswait.

{Baifall bei der F.D.P.}

Sie werden feststellan, daR Sie Ihr Ziel eben nicht
immer mit dffentlichen Nahverkehrsmitteln und mit
dffentlichen Verkehrsmittein erreichen kdnnen. Wir
miten unsere Leistung als Abgeordnete gegen-
iiber den Birgerinnen und Biirgern drastisch redu-
ziaren, wenn wir lhrem Weg folgten. Und das,
meine Damen und Herren, ist mit der F.D.P.-Frakti-
on nicht zu machen.

{Baifall bel der F.D.P. - Abgaordneter
Dr. Vesper [GRONE): Ich habe noch eins
Frage, Herr Tschosltschl) :

Vizapriisident Schmidt:

Mgine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
zu diesem Tagesordnungspunkt liagen nicht mehr
vor, ich schieRe die Beratung.

ich lasse dann abstimwnen. Wer der (berweisung
des Gesetzentwurfs Drucksache 11/206 an den
Hauptausschul® seine Zustimmung geben mdchte,
den bitte ich um ain Handzeichen. - Danke sehr,

Gegenprobe! - Stimmententhaltungen? - Bei Stimm- -

enthaltung der Fraktion DIE GR{INEN
{Unruhe - Zurufe von der F.D.P.: Erst machen
sia 30 einen Aufwand, und dann enthalten
sia sichl)
ist so beschiossen.
Damit ist der Tageso:dnungspunﬁt 5 erladigt.
Ich rufe Punkt 6 auf:
Gesetz zur Anderung des Wahlkampkostengesatzes
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD
und der Fraktion der CDU

Drucksache 11/207 '
erste Lesung
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Ich erdffne die Beratung und ertelle das Wort Herm

Abgeordnsten Wendzinski fiir die Fraktion der SPD.

Abgeordneter Wendzinski {SPD):
Herr Prisidentl Meine solw geshrten Damen und

Herren! In den Presseberichten der letzten Tage

waren in einigen - es waren nicht viele - Zeitungen
Formulierungen zu lesen wie “Bubenstick™ odar
“Raubrittertum”.

Worum geht es eigentlich? - Es geht nicht, wie
solche Bogriffe nahslegen kdnnten, um die auch
von uns nachdriicklich kritisierten illegalen Partei-
finanzierungen oder Umwegfinanzierungen. Es geht
nicht um dublose Staatsbiirgerdiche Vereinigungen
oder sogenannte Spendenwaschanlagen. Es geht
such nicht um den Zugriff auf Reichtimer, die
Staatsparteien in der DDR angehiéuft haben.

Es geht um eine pardamentarische Initiative demo-
kratisch legitimierter Abgeordneter, um dan Gasetz-
entwurf zur "Anderung des Gesetzes (ber die
Erstattung der Wehikampfkosten von Landtagswah-
len”.

"Die Parteion wirken bei der politischen Willensbil-
dung des Volkas mit.” So hat das Grundgesetz von
19489 in Artike! 21 erstmalig innerhalb aller liberal-
demokratischen Verfassungen die Mitwirkung und
die Pflichten der Parteien bei der politischen Wil-
lensbildung verankert. Das Grundgesetz hat aber
zugleich sinnvollerwsise den Parteien auch gine
Pfiicht zwr finanziellen Transparenz verordnet, die
weitergeht als in allen (brigen gasellschaftlichen
GroBorganisationen; denn “sle -miissen Gber die
Herkunft ihrer Mittel dffentlich Rechenschaft able-
gen”. So steht es in Artikel 21 Abs. 1 GG.

Das Bundesverfassungsgericht hat sich mit der
Parteienfinanzierung auch kritisch befaBt. Es hat
abor nie einen Zweifel daran gelossen, daB es
grundsiitzlich eine angemessens finanzialle Ausstat-
tung der Parteien befirwortet, damit diese ihren
demokratischen Auftrag erfillen kdnnen. So hat es
das Bundesverfassungsgericht in  seiner letzten
Grundsatzentscheidung zur Parteienfinanzierung
vom 14. Juli 1986 verkiindet - ich zitiere -:

Das Grundgesetz hat in Artikel 21 GG die politi-
schen Parteien als verfassungsrechtlich notwen-
dige Intrumente fiir die politische Willensbildung
des Volkes anerkannt. Es setzt politische Partei-
en voraus, die dieser Aufgabe, getragen von der
Bereitschaft der Birger, sie such finanzielf zu
unterstiitzen, geraecht werden kdnnen.

(©)

(D)
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